NSRRI oecsmg— 15. 4. 2026, 12:01

MD e
KOMU: - St et S S e it 50y mpre"‘.“?’p”'”y
Kopie: S T
B RE: Zadost o uchovani zvukoveho zaznamu z verejneho *
zasedani ZO

L el
[ 2z} Shrnout konverzaci l ) Shrnout e-mail [
Dobry den, FW '
Dle dneniho telefonatu posilam upravenou odpovéd,, Jen jsem slovo ,.,omylem™ nahradil slovem ,,bohuzel”. Podle mého to takt ostaél_?fi? ' ?F

bych tomu £asu nevénoval. ."' s,

Deékuji a zdravim,

JVizeny g,

obec Horni Bezdékov obdrZela Vase poddni zaslaného prostiednictvim e-mailu dne 8.4.2026 a prostiednictvim datové schrinky dne [k dopinéni], v
némz poZadujete, aby zvukovy zdznam z verejného zaseddni zastupitelstva obce nebyl znicen ani smazan, a aby mohl byt pFipadné vyuzit pro
doplnéni zdpisu &i ndsledné zpFistupnéni.

Vase podani obec neposuzovala jako Zddost o poskytnuti informace podle zikona &. 106/1999 Sh., o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisii, nebot z jeho obsahu neni zFejmé, e se domdhdte poskytnuti informace ve smyslu tohoto zdakona, a poddni soucasné
neobsahuje veskeré zakonem poZadované identifikacni udaje fyzické osoby.

Obec Vase podani posoudila jako podnét obcana obce podle § 16 odst. 2 pism. g) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjsich pFedpisit.

K Vasemu podnétu obec sdéluje, ie pfedmétny zvukovy zaznam byl jiz bohuZel smazan. Po zjisténi této skutecnosti byly provéfeny dostupné

moZnosti jeho obnovent a dohleddni pFipadnych kopii, aviak bezvysledné. Obec proto timio zvukovym zdznamem jiZ nedisponuje.

Vystupy ze zaseddni jsou naddle zachyceny zejména v zdpisu ze zasedani a v pfijatych usnesenich.*

S W



A b- g |

Informace uvedené v této zpravé jsou urleny pouze pro oprivnéného adreséta. Pokud jste tuto zpravu obdreli omylem, informujte o tom prosim neprodlené odesflatele a vymazte futo zprivu ze své schrénky. Odesilatel

providi pfi vikomu své Simosti zpracovini osobnich tdaji. Podrobmosti o tomto zpracovénl naleznete no NS

From: S,

Sent: Friday, April 10, 2026 12:02 PM
To: ‘ntmilemst. S == 5 S i 4= e
(ot MmemieiAmihsie e

Subject: FW: Zadost o uchovani zvukoveho zaznamu z verejneho zasedani ZO
Dobry den, panové,

podle stanoviska Utadu pro ochranu osobnich tdajii platilo, %e zaznam mél byt smazn. Nicméng, podafilo se mi dohledat relativng nedavpé
stanovisko Ministerstva vnitra, které posilam v pfiloze. Podle tohoto nového stanoviska to plati pfesné naopak a obec takovy zdznam nem&ie

smazat a musi jej archivovat. Konkrétné je relevantni tento odstavec:
ST
Ministerstvo vnitra ma za to, Ze audiozdznam je viastnim dokumentem vyhotovenym obci, ktery slouZi uredni potiebé (je ui¢elové vyhotovenym
podkladem pro vyhotoveni findIniho zdpisu z jedndni zastupitelstva obce). Je proto tFeba jej spravovat ve spisové sluzbé obce a nemd byt po
poFizeni zdpisu ze zaseddni zastupitelsiva obce zniden (vymazin). Mélo by tedy byt s nim nakldadano jako s dokumentem podle § 2 pism. e¢) AZ a v
souladu s nim jej 162 uchovavat do doby provedeni vybéru archivalii. To plati i v pFipadé, fe byl zdznam poFizen jen jako pomiicka pro poFizeni

zdpisu.”

Do budoucna tedy plati, Ze pokud nékdo poz4da o poskytnuti takového ziznamu, budete mit povinnost Zadateli zAznam poskytnout s tim, Ze

pouze anonymizunjete osobni udaje.

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, &. j. 7 As 20/2013-23, ze dne 27. tmora 2014, miiZete oviem poskytnuti ziznamu pedminit vihradou
nikladd na anonymizaci, pokud by takova anonymizace pro obec nepfedstavovalo jednoduchou operaci. Z povahy véci mitZe byt prave

anonymizace osobnich udaji relativné tasové a technicky néro&na a je dle na§eho nizoru na misté takové naklady po Zadateli poZadovat.

Co se ty&e aktualni situace, tedy Ze byl zdznam smazan, podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 4. 2015, &j. 6 As 136/2014-41, byste

méli vyvinout dsili k tomu smazané ziznamy obnovit. To miiZe byt v n&kterych ptipadech technicky moZné, v nékterych nikoliv.

Co se ty¢e dotazu uSEE® tak ten neZada o poskytnuti samotného zdznamu, ale jen o to, aby zdznam nebyl smazan. Navrhujeme tedy

nasledujici odpovéd, pfidem? odpovéd potita s tim, Zc g j¢ obéanem obce, tedy ma v ni trvaly pobyt nebo %
G W v e il
ViZen) quum—

2T LT . 47 L

obec Horni Bezdékov obdriela Vase podani zaslaného prostfednictvim e-mailu dne 8.4.2026 a prostiednictvim datové schranky dne [k doglnémi v

némz poZadujete, aby zvukovy zdznam z vefejného zaseddni zastupitelstva obce nebyl znicen ani smazdn, a aby mohl b:’t pFipadné vyuzit pro
- I 2 i ----m

—— L Tl

Vaie podani obec neposuzovala jako ddost o poskytnuti informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni

doplnéni zapisu i ndsledné zpFistupnéni.

pozdéjsich pFedpisii, nebot z jeho obsahu neni ziejmé, Ze se domdahate poskytnuti informace ve smyslu tohoto zakona, a podani soucasné



B TS 16. 4. 2026, 16:56

M D - .y, -
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Kopie: » (S — “ M e s

B FW: Referendum *
O o '(*EI Shrnout konverzaci | | §) Shrnout e-mail

VaZeny pane starosto,
jak jsem avizoval, navazuji na Vasi otazku tykajici se dal¥iho postupu ve vé&ci ndvrhu na konini mistniho referenda.
Pokud jde o opravené odiivodnéni navrhu, domnivame se, Ze je v jeho sougasné podobspohledwzikonssenistnim refi@®ndu akceptovatelné.

Ve vztahu k doplnéni chyb¥jfcich a nieSitelnych tdajt u petetitplel Ze svolavalilil vyempyeh vad odstranily i Pptilin g petentissiaigitaje
doplnény nebo opraveny nebyly, a tyto podpisy proto bude nutné nezapo&itat, Soucasn& viak svolavatel doplnil dalsi petc‘.-,m&vodni navrh
nepodepsali. Celkovy pocet zapoditatelnych podpish tak ziistdva i po odeéteni neplatnych podpist v zasad€ podobny. Z pfedchozi komunikace
%r{aVic vyplyvé, Ze s ohledem na poéet opravnénych osob v obci mél pfipravny vybor i uréitou rezervu.

S ohledem na to, Ze i'bpo nezapodteni podpisi, u nichz pfetrvavaji vady, zlistdva zachovan zadkonem poZadovany minimalni po&et podpist
opravnénych osob, neni jiZ podle naSeho nizoru nutné pfipravny vybor znovu vyzyvat k odstranéni vad. V této situaci povaZujeme za vhodné, aby
obecni Giad zaslal zmocnénci pfipravného vyboru vyrozuméni o pfezkoumani doplngni ndvrhu na konani mistnihe referenda a konstatoval,
Ze navrh spliinje zakonné néleZitosti pro dalsi postup. V piiloze Vim zasilam pfipravené vyrozuméni o pfezkouméni doplnéni ndvrhu na

konani mistniho referenda.

Dalsim krokem bude pfedloZeni navrhu pfisluinému organu obce k dal§imu postupu podle zédkona o mistnim referendu, tedy zejména k projednédni

zastupitelstvem obce, které vyhlisi referendum.

Pro obec je nyni také relevantni, aby vemsné zaznamenéno, které podpisy nebyly zapo&teny a z jakého diivodu, i kdyZ tato skuteénost

jiz nebrani dalimu postupu.
Budete-li si pi4t, miiZeme VAm nésledné pFipravit i podklad pro jednan{ zastupitelstva obce.

V pfipadé€ dotazi &i pfipominek jsme samoziejmé k dispozici

S pozdravem # o z’
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Informace uvedené v této zprivé jsou uréeny pouze pro oprivnéného adresita. Pokud jste tuto zprivu obdrieli omylem, informujte o tom prosim neprodleng odesilatele a vymaZte tuto zpravu ze své schrinky. Odesilatel

provadi p¥i vikonu své #innosti zpracovéni osobnich Gdaji. Podrobnosti o tomto zpracovani naleznete _

From: Petr Bohacek <imiinii——

Sent: Wednesday, April 8, 2026 4:14 PM

To-u Y G—— . (N cm——
Subject: Fwd:-

Vazeni panove,

doufame, Ze prozivate slunec¢néjsi dny, okamziky a situace, nez my zde se trapici s referendem
atd.

Opét bychom od vas potfebovali vyjadieni k situacim.

1.) referendum nam dodali opravené, zkontrolovat zda je ok, a jaky dalSi postup bychom méli
nastavit ohledné kontroly &i vysvétleni otazky, abychom viastné tusili, co vie je pod touto otazkou
ukryto. ( pfiloha)

2.) ob¢ané pozadali o zvukové zaznamy z vefejnych zastupitelstev, kdy jsme upozornili, Ze jde o
Zaznam pouze pro potfeby zapisovatele, ¢imz si myslime, Ze nemaji narok ho poZzadovat. Je to
spravné uvazovani? mohli bychom formulovat odpovéd?

3.) v pfiloze je kopie poZadavku od ob&ana, ktery fyzicky napadl—z didvodu sledovani jeho
pozemku dronem a rad by znal néjakou komunikaci, viz pfiloha.

Mnohokrate dékujeme za vasi toleranci a spolupraci.

starosta obce Horni Bezdékov

---------- Pulvodni e-mail ---------- | S .



Odeslané 20. 3. 2026, 9:41 Y

Vyzva k odstranéni-referendum -

Od: R

Komu: S — .
Kopie: G — - —— - ©_ ot

MM

l =] Shrnout konverzaci ; [ &) Shrnout e-mail |

Vazeny pane magistie,
po telefonickém hovoru bychom navazali a pozadali o moZnost vyzvy k odstranéni vad. Mél
jste pravdu, 9.3. jsme prevzali vyzvu a do 24.3. je posledni termin.

Vady, které jste vypsal jsou zfetelné, a dalsi informace je o W INIEREENENES
W Lucni 277, ktefi petici podepsali, ale dle dostupnych informaci by neméli byti trvale
hlageni v Hornim Bezdékové. Dobu k napravé bych nechal cca na max 10 ti dnech. Dékujeme
za vasi odbornou pomoc s orientaci v problematice referenda.

Dokazete-li nam zaslat vyzvu v pondéli, budeme réadi. Dékujeme
za obec

Prilohy

v  Zobrazit dalSi pripojeny obsah N
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Odeslané 23. 3.2026,15:15 Y¢

DM RE: [EXTERNAL] Navrh Smlouvy o souéinnosti
Od: U @ ol
Komuy: -
" ¢
[ 3] Shrnout konverzaci ‘ &3 Shrnout e-mail I
Ahoj,

dokument je pouze navrh.

starosta obce Horni Bezdékov

---------- Pavodni e-mail ----------

Od: S, - —————

Komu:

Vi < e >

| I —————" .,

Datum: 23. 3. 2026 14:58:34
Pfedmét: RE: [EXTERNAL] Navrh Smlouvy o soucéinnosti

Petre, mohu za nas vsechny pozadat o zaslani — v pripade ze dana smouva je jiz — kopii kde je videt, kdy
dana smlouva podepsana? Prilozeny dokument neni finalni, je to pouze navrh.

—_—
P

From: Kes-Sstmes s -
Sent: Monday, March 23, 2026 1:15 PM

T, S m————— (V. < ae—)

<
Subject: [EXTERNAL] Névrh Smlouvy o soudinnosti

Dobry den,
na Vasi zadost zasilam navrh Smlouvy o soudinnosti.

S pozdravem




et Bohatek g

starosta obce Horni Bezdékov e

Prilohy

v  Zobrazit dalSi pfipojeny obsah
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Odesiané 20. 3. 2026, 9:05 %

RE: Navrh smlouvy o spolupraci

od:

Komu g —

Kopie: A -, S o calsi ()

MM

l #5) Shrnout konverzaci #z) Shrnout e-mail
Vazeny pane magistie,
radi bychom vas pozadali o vytvoreni vyzvy k odstranéni nedostatkd, jsme pod ukrutné
velkym presem. Mnohokrate dékujeme za vas €as.

%

2

obce Horni Bezdékov

e e . |

Datum: 19. 3. 2026 19:19:31
Pfedmét: RE: Navrh smlouvy o spolupraci

f)obn} veder,

navazuji na nize uvedené vyjadreni kolegy k otdzce misiniho referenda.

i

Aktualni povinnosti obce je pfezkoumat, zda navrh spliiuje formalni nileZitosti. Pokud je nesplituje, musi obecni ufad zmocnénce p¥pravného
vytoru neprodlené pisemné vyzvat, aby nedostatky ve stangvglé Thiité (ktera nesmi byt krat8i neZ 7 dal), odstranil. &
: ’

Jak uvadi kolega, navrh v&tSinu formalnich pozadavki k vyhlaSeni referenda spliiuje, nicméné objevili jsme nékteré body, které mohou byt

spomné.

Zkoumali jsme, zda lze navrZené znéni otazky timto zplisobem poloZit, zda se jim nepfedjima vysledek rozhodovani spravnich organti, ptipadng
zda pozadavek na ,,veskeré mozné kroky* neni neur¢ity. Dle naeho nazoru jde o obdobné& poloZenou otazku, jakou fedily soudy v referendu ve

véci obee Jemnice (viz https://sbirka.nssoud.cz/cz/mistni-referendum-pripustnost-ot




vysledku-mistniho-referenda-zakonnost-reseni. p4439.html) a ta byla posouzena jako p¥ipustna. Z toho diivodu se domnivime, Ze nimitka
nepfipustnosti nebo nejednoznaénosti by nemusela ani v tomto piipadé obstat.

Jako nespravné nebo neilplné by oviem mohlo byt posouzeno odiivodnéni navrhu, a to z nasledujicich diivoda: “

i. Navrh pracuje s oznaCenim ,klidova zéna“, ackoli nejde o zékonny rezim,

ii. Odiivodnéni uvadi, Ze mistni komunikacgpeison g‘ﬁﬁ?ﬁﬂw
T e L]

odborny zavér doloZen konkrétnim dopravnim nebo technickym podkladem.

iil. Odiivodngni naznaZuje potiebu chodniku, aniz by bylo opfeno o konkrétni pravni nebo technicky podklad, protoZe samotna absence

chodniku bez dal§iho je§t€ neznamené pravni nemozZnost provozu daného objektu.

Z na¥eho pohledu tak lze namitat, Ze odiivodné&ni obsahuje tvrzeni, ktera jsou pfinejmenSim nepresna, neiplna nebo zavadé&jici, a proto

mohou byt pfedmétem vyzvy k odstranéni vad podle § 12 zédkona o mistnim referendu.

Dale je mozné namitnout také n&které nedostatky v podpisovych arich, zejména nevypln&né adresy, pouzivani stejnitek misto pln& uvedené
adresy a misty ne&itelné identifikaéni idaje. Tato argumentace se nam oviem jevi jako slabéi, i kdy?Z ji stale povaZujeme za v :
U a8 PN
. Obec tedy v dalsim kroku navrhovatele bud’ poudi a vyzve k ndpravé vad, nebo nikoliv a pfedlozi navrh zastupitelstvu k vyhiém
Pokud byste si ptali pfipravit konkrétni vyzvu k odstran&ni nedostatki, dejte mi prosim v&dét.

V pfipadg& dotazi jsem samoziejmé k dispozici m

S pozdravem

Informace uvedené v této zprévé jsou uréeny pouze pro oprivnéného adresdta. Pokud jste tuto zprévu obdrieli omylem, informuijte o tom prosim neprodleng odesilatele a vymaZte tuto zprévu ze své schranky.

Odesilatel provadi pi vikonu své &i i Zp &ni osobnich tidajd. Podrobnosti o tomto zpr 4 1 ru_

From: _ >
Sent: Thursday, March 19, 2026 6:14 PM



Odeslané 7.1.2026,16:12 ¢

DY Dopinéni informaci
Od: {Petr Bohatek)
Komu
) W
l &z} Shrnout konverzaci gz} Shrnout e-mail
Dobry den,

posilam dokument vyjadfeni ministerstva vnitra, a také tu Zzadost na komunikaci mezi obci a

Skolou. Potfeboval bych se orientovat, jaké vlastné dokumenty a komunikace to maiji byt.
Dékuiji za trpélivost a toleranci

%

3
- *
W
@R ohce Horni Bezdékov
&

Prilohy

s

SKM_C224e26010717400.pdf - PDF, 173 kB

&, Stahnout®* Zobrazit > ¥
- N ) ¢
* SKM_C224¢26010710050.pd¥ — PDF, 799 kB ¢

iﬂ, ‘i .

t, Stahnout Zobrazif;s >

Stahnout v§echny pfilohy

v  Zobrazit dalSi pFipojeny obsah






LA o . . 3. 2026, 18:27
MO . .
Komu: _ PFejit na prilohy
Kopie:
2

RE: Message from KM_C251i *

’ 8z} Shrnout konverzaci § 83} Shrnout e-mail ‘

Vazeny pane starosto,

k uvedenému navrhu referenda sdéluji:

)

Dle § 12/1 zakona &. 491/2001 Sb., o mistnim referendu, obecni (fad posoudi predlozeny navrh pfipravného vyboru ve
Ihiité do 15 dnd ode dne jeho podani, jestli neobsahuje nedostatky.
Ty%moho*u byt ryze forméini (§ 10, § 11), ale téZ obsahové (z pohledu § 6, § 7 a § 8 cit. zak.)

2)

Ohledné formalit poukazuji zejména na § 10/2 cit.zak., kdy musi byt pfilohou navrhu podpisova listiny s potfebnym
poétem opravnénych osob (§ 8/2 cit.zak.).

Opravnénou osobou je osoba s pravem volit do zastupitelstva obce.

Pokud navrh tuto podminku nesplfiuje, je nutno dle § 12/2 cit.zik. vyzvat neprodlené pisemné zmocnénce, aby
nedostatek ve stanovené lhiité, kterd nesmi byt kratsi nez 7 dnd, odstranil.

3)

Nedostatek véak miiZe spotivat i v nepfipustné otdzce, resp. vécném vymezeni otazky, a takoa ’__ne_giitateh iho'iit nelze.

Za takovou nepfipustnou otazku Ize povaZovat i otdzku mimo samostatnou plisobnost obce, a dale otazku nesplriujici

podminku jednoznaénosti ve smyslu § 8/3 cit. zék., tj otdzku nejednoznacnou &i MOVS z%%%@ﬂ“
Lpohledem bé&Zného obfana” - viz napf. rozhodnuti Nejvy3siho spravniho soudu C! sp:“zﬁﬁ 2]‘201'2"" el LM

1. Pfi rozhodovdni o jednoznaénosti zvolenych otdzek podle § 8 odst. 3 zdkona €. 22/2004 Sb., o mistnim referendu, je tfeba
poméfovat predloZenou otdzku nikoli ,rigoréznim pravnickym okem®, ale zohlednit pohled béZného hlasujiciho obéana. V ramci
pFezkumu mistniho referenda je totiZ tfeba uvaZovat o otdzkdch v celkovém kontextu sprdvy véci vefejnych a mistnich a v otdzce
jednoznacnosti respektovat jejich vyznam pro oprdvnéné osoby, které v mistnim referendu rozhoduft. r/p dnd neje noznaéﬁ‘oﬂ
otdzky musi dosahovat uréité intenzity a navozovat matouci a viceznacné interpretace jiZ pFi prvnim Eteni. Striktni interpretace by
totiZ mohla vést k tomu, Ze by fada nepohodinych otdzek byla ,vetovéna” s poukazem na jejich nejednoznacnost.

Il. Nejednoznaénd (kapciozni, sugestivni, matouci & zcela neur¢itd) ommnmmmmﬂ.

3 zdkona & 22/2004 Sb., o mistnim referendu, neni tedy potfeba , dotvdret” spojeni s vylukovymi divody podle § 7 pism. d). Zatimco
vylukovy divod podle § 7 pism. d) zdkona o mistnim referendu sméfuje do oblasti rozporu s hmotnym prdmn
Jprocesni“ strénku referenda, jednd se tedy o divod nepfipustnosti z divodu formdiné u'!?bwﬁ‘“

Z tohoto pohledu povaZuji poloZenou otézku za problematickou.

Jeji znéni Ize pro potieby tohoto rozboru lze zkrétit takto:

Souhlasite s tim, aby obec Horni Bezdékov v samostatné plisobnosti Cinila veskeré moziné kroky k torhm
navyseni kapacity uZivatel budovy ¢p. 102 nad pocet 90 ? ey ‘*?W‘!‘W



. e, e I R AV gy S R
Navenek, jazykové (formalné) se sice Tuze jevit jako jednoznacéna, ale veécne je obtizné ji dat konkretni obsahovy

. ol R, ot e s
vyznam. PR X LGRS

sy L

Otazka nekonkretizuje kroky, s nimiZ maji obané souhlasit. Termin ,veskeré moiné kroky” je relativné neurdity, pficemi
zaroveh stéZi implikovat konkrétnéjsi obsah s poukazem na pravni predpisy. Obec totiZ podle mého nazoru nedisponuje
¥adnou zakonnou pravomoci v samospravné pusobnosti, kterou by mohla ,kapacitu uZivatel(l existujici budovy” jiného

vlastnika G&inné regulovat. (Pomifime regulaci prostfednictvim Gzemniho planovani, kterou viak Ize aplikovat do
budoucna, nikoliv retroaktivné na jiZ existujici stavby.)

Na strané druhé Ize pfipustit, Ze obstoji ten benevolentni vykiad, Ze takovym ,krokem” v samospravné plsobnosti miiZe
byt i jen pouhé neformalni jednani zéstupce obce s viastnikem pfedmétné nemovitosti, ve snaze ho ,premluvit”,
dosahnout dohody, aby kapacitu uZivatel(i upravil. Takovéto smluvni jednani by pak by bylo v mezich samostatné
plsobnosti obce (§ 6 cit.zak.).

V daném kontextu poukazuji i na rozhodnuti Krajského soudu v Brné sp.zn. 63 A 4/2012:
Pokud je z otdzky poloZené v mistnim referendu jednoznacné jasné, éeho chtéji obéané obce prostfednictvim referenda doséhnout,
pak nemiiZe nepfesnost v pouZité terminologii zpusobit neplatnost rozhodnuti pfijatého v mistnim referendu.

K aplikaci § 8/3 cit.zak. na pfedmétnou navrhovanou otazku tedy nedokazi dét zcela jednoznaénou odpovéd, spise se
klonim k zdvéru, Ze otdzku lze povaZovat za pfipustnou, nebot judikatura je nastavena pro méné formaini pfistup.

organ na Gseku Gzemni samospravy, tj. ministerstvo vnitra.

S pozdravem
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